Ekologia produkcji zywnosci

W trwalym rolnictwie nigdy nie mozna przestac szanowac dzikiej przyrody, bra¢ jej pod uwage i
chronic jej. Farma moze istniec jedynie w dzikim srodowisku, ktorym kieruje tajemnica i sity natury.
I jesli farma ma przetrwac i cieszyc sie dobrym zdrowiem, to dzika przyroda musi pozostac na
farmie.

- Wendel Berry, ,The Unsettling of America”

Wysokie koszty ekologiczne, jakie wigza sie globalng zywnoscig spowodowane sg nie
tylko przez jej marketing i dystrybucje: produkcja zywnosci na globalny rynek jest takze
bardzo szkodliwa dla srodowiska. I znéw, lokalna Zywnos¢ przedstawia sie na tym polu
lepiej niz zywnosc¢ globalna.

Jednym z powodéw jest to, Ze lokalne systemy zywnosciowe cechuje réznorodnosc¢
na wielu poziomach. Zywnoé¢ lokalna rézni sie zwykle w zaleznosci od miejsca, klimatu,
obszaru geograficznego i wystepujacych zasobéw naturalnych. Do produkgji lokalnej
zywnosci wykorzystuje sie rézne metody upraw, dostosowane do specyficznych dla
danego miejsca warunkéw ekologicznych i kulturowych.

W rejonach, gdzie potrzeby ludzi zaspakaja w wiekszosci lokalny system zywnosci,
uprawy sa bardziej zréznicowane niz na obszarach, gdzie istniejg wytacznie monokultury
(np. pola pszenicy w Kansas o powierzchni kilku tysiecy akréw) nastawione na uprawe
ogromnej ilosci jednego rodzaju produktu, z przeznaczeniem na globalny rynek. Jednak
ludzie potrzebuja przeciez wiecej niz tylko jeden czy dwa rodzaje zywnoéci. Z tego powodu
rolnicy, ktérzy zaopatruja rynki lokalne, maja zachete do tego, aby ich produkcja byta
réznorodna.

Lokalny system zZywnosci
wspiera réwniez réznorodnosé¢ w
obrebie jednego gatunku roélin.
Przez wieki rolnicy, ktérzy za-
chowywali nasiona na nastepne
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by. Dzieki temu bioréznorodnos¢
w rolnictwie stale rosta. Istnieja-
ce dzi$§ ponad 17 tysiecy odmian
pszenicy to rezultat tej wielowie-
kowej starannej selekcji nasion w
réznych ekosystemach.”
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Tam, gdzie farmy sa male, a w szczegdlnosci gdzie uprawia si¢ je metodami
ekologicznymi, mozliwe jest wspdlistnienie réznych gatunkéw roslin nieuprawnych w
obrebie farmy. Zywoploty, lasy, pastwiska i odlogi staja sie doskonatym érodowiskiem dla
wielu dzikich gatunkéw roslin i zwierzat, tym samym pomagajac utrzymac bior6znorodnosc¢
w calym regionie. Niekiedy sama farma nasladuje dzika przyrode, jak ma to miejsce w
tradycyjnych lesnych ogrodach na wyzynach Tamil Nadu, w potudniowych Indiach.
Te ogrody dostarczaja nadzwyczaj réznorodnych owocéw, orzechéw, jagdd, korzeni i
jadalnych lisci, a rodzime gatunki lesne, w tym takze mikroorganizmy, owady, dzikie
zwierzeta i ,nieproduktywne” rosliny zapewniaja temu systemowi réwnowage i zdrowie.

Niszczenie réznorodnosci

W przeciwienistwie do systemu lokalnego, produkcja globalna niszczy réznorodnosé.
W tym przypadku nie licza sie warunki lokalne, lecz wymogi globalnego systemu
marketingowego, nastawionego na produkty standardowe, o dlugim cyklu zycia i
zdolnoé¢ do przetrwania transportu na duze odleglosci. Takie zalozenia doprowadzity do
wysokiej specjalizacji rolnictwa i do systematycznego wypierania dzikiej przyrody przez
rolnictwo przemyslowe i rozwdj gospodarczy. Badania w Niemczech wykazaly, ze to
wlasnie rolnictwo przemystowe w najwiekszym stopniu jest odpowiedzialne za straty w
bioréznorodnosci tego kraju. Na skutek takiej praktyki rolnej ponad 500 gatunkéw roslin
zagrozonych lub znajdujacych sie na granicy wyginiecia.?

Kiedy rolnicy zaczynaja si¢ specjalizowa¢ w coraz mniejszej liczbie odmian jednej
lub dwdch roslin, na calej planecie maleje bior6znorodnos¢ w rolnictwie. W USA prawie
trzy czwarte produkcji ziemniakéw pochodzi tylko z czterech odmian; 76% krajowych
zbioréw fasoli tworzg tylko trzy odmiany, a 96% grochu - dwie.? W przypadku kukurydzy
sytuacja jest jeszcze gorsza, jej produkcja w duzym stopniu oparta jest na genetycznie
zmodyfikowanych ziarnach; jedna z firm przyznaje, ze przemyst kukurydzy nigdy nie byt
tak mato zréznicowany jak teraz.”

Jesli pozwoli sie uprawom zmodyfikowanym genetycznie zdominowac pola przemysto-
wych rolnikéw, to ré6znorodnoéé w rolnictwie bedzie jeszcze mniejsza.
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Naktady z farmy kontra naktady ze zrodet zewnetrznych

Brak réznorodnosci na wielkich farmach przemystowych ma klopotliwe nastepstwa.
Wraz ze spadkiem réznorodnosci na farmach, spada stabilno$¢ i odpornosé catego
gospodarstwa. Szkodniki i choroby konkretnych roslin moga sie tatwo rozprzestrzeniac,
czynigc monokulturowe uprawy bardziej podatnymi na zniszczenie. W przypadku upraw
zréznicowanych, plagi szkodnikéw, choroby roslin, czy chwasty” powoduja mate straty w
plonach, natomiast rolnik nastawiony na monokulturowa uprawe moze straci¢ praktycznie
wszystko. Z obawy przed klopotami finansowymi, a nawet ruing, rolnicy posiadajacy
wielkie farmy prébuja minimalizowa¢ straty poprzez stosowanie pestycydéw, herbicydoéw,
srodkéw grzybobdjczych i innych chemikaliéw - stalo sie to szczegodlnie czeste odkad
te metody zaczely promowac korporacje spozywcze, eksperci ds. rozwoju i paristwowe
agencje rolne.

W najlepszym wypadku sa
to jednak rozwigzania krétko-
terminowe. Wiekszos$¢ pestycy-
déw zabija nie tylko szkodni-
ki, ale réwniez ich naturalnych
wrogdéw, dlatego stosowanie ich
przez dluzszy czas jedynie po-
garsza sytuacje. Poza tym szkod-
niki staja si¢ coraz bardziej od-
porne na $rodki chemiczne, co
oznacza, ze trzeba albo zwiek-
sza¢ dawki albo stosowac coraz

to nowe pestycydy. Tworzy to
btedne kolo - im wiecej sie ich uzywa, tym bardziej powazny staje sie problem szkodnikéw,
a przez to roénie potrzeba uzywania coraz wiekszej ilosci i coraz silniejszych srodkéw che-
micznych.

Te kosztowne naklady, bedace czescig technologicznego kieratu, w ktérym zyski zamiast
do rolnikéw, trafiajg do korporacji rolnych, sa bardzo szkodliwe dla ekosysteméw wokot
farm. Poniewaz pestycydy i herbicydy zabijaja nie tylko szkodniki, lecz réwniez wiele
innych pozytecznych roélin, owadéw i zwierzat, ich stosowanie gwarantuje, ze okoliczne
ekosystemy beda mniej ztozone, mniej zréznicowane i mniej stabilne.

Pestycydy nie sg jedyna rzecza, jaka jest uzywana w rolnictwie przemystowym. Podczas,
gdy mate gospodarstwa z réznorodng produkcja odzywiaja glebe, nawozac ja kompostem
z obornika i resztek ekologicznych z farmy, rolnictwo wielkoobszarowe preferuje nawozy
chemiczne i karmi nimi bezposrednio roéliny. Po zakoriczeniu II wojny Swiatowej
zastosowanie sztucznych nawozéw gwaltownie wzrosto, np. w 1995 r. w Anglii i Walii
bylto ono 6-krotnie wigeksze niz w 1945 1. W USA uzycie nawozéw azotowych wzroslo z
300 milionéw ton w 1945 r. do 10 miliardow ton w 1985 r.” Taka sama sytuacja jest norma na
calym $wiecie.

Nawozy chemiczne rozrzucane na polachnigdy nie sa catkowicie zuzywane przezrosliny,
dla ktoérych sa przeznaczone i wiele z nich trafia do srodowiska. Okoto 30 - 80% nawozéw

30



azotowych oraz niewielka, lecz znaczaca czes¢ pestycydéw trafia do wod, zywnosci, paszy
dla bydia i atmosfery.® Rozprzestrzeniaja si¢ one na bardzo duze odleglosci: sladowe
ilosci pestycydéw wykryto nawet w ttuszczu niedZwiedzi polarnych i innych zwierzat
arktycznych, jak réwniez u ssakéw morskich, takich jak delfiny czy wieloryby.?

Skazenie Srodowiska, jaki powoduje wielkoobszarowe, intensywne rolnictwo, zostato
gruntownie udokumentowane. Pestycydy zatruwaja glebe, rzeki, strumienie i bardzo
czesto szkodzg réwniez dzikim zwierzetom. Wiele gatunkéw, wsérdd nich np. orzet tysy
i kalifornijski kondor, jest obecnie zagrozonych z powodu zastosowanych wiele lat temu
pestycydéw. Wplynely one réwniez na spadek populacji zab na calym Swiecie, a w USA
odnotowano réwniez wzrastajaca liczbe zdeformowanych zab.!?

Azotany i fosforany pochodzace z nawozéw chemicznych, powoduja na szybki rozwoj
alg w wodach powierzchniowych, czego nastepstwem jest eutrofizacja i $mieré ryb."
Przykladem tego zjawiska w duzej skali jest ogromny obszar Zatoki Meksykariskiej,
gdzie obecnos¢ zwierzat morskich, z powodu niskiej zawartosci tlenu, jest znikoma. Ta
martwa strefa wielkoéci 20 tysiecy kilometrow kwadratowych, jest konsekwencja sptywu
powierzchniowego z amerykanskich farm, ktéry trafia do zatoki rzeka Mississippi.'?

Inne ekologiczne koszty tych nakladéw pojawiaja si¢ na etapie produkcji. Jednym z
najtragiczniejszych w historii byl wypadek w Bhopalu w Indiach w 1984 r., gdy gazy
ulatniajace sie z fabryki pestycydéw Union Carbide zabily w ciagu tygodnia ponad 6
tys. 0os6b, a w ciagu kolejnych lat od wypadku przyczynit sie do $mierci 10 tys. osob,
powodujac takze ogromne zniszczenie lokalnego srodowiska.’ Na calym $wiecie bylo
tysiace mniejszych, podobnych wypadkéw, a kazdy z nich powodowal ogromne straty w
srodowisku.

Najwazniejszym nakladem w rolnictwie jest oczywiscie woda. Te obszary, na ktérych
opady deszczu sa zbyt male, nieregularne, badZ w ogdle nie wystepuja, musza by¢
odpowiednio nawadniane. W przypadku lokalnego systemu zywnosci, irygacja pél ma
niewielki wplyw na ekosystem. W Himalajach, na obszarze Ladakhu, recznie zbudowany
system kanaléw nawadniajacych kierowal wode z topniejacych lodowcéw na pola tarasowe,
pozostajac wysoko produktywnym przez cale stulecia.'¥

Kiedy jednak infrastruktura do nawadniania i potrzebne do niej wielkie zapory wodne
uzywane sa w skali wymaganej przez globalny system zywnosciowy, ich wplyw na
srodowisko jest ogromny. Wraz z podnoszacym sie¢ poziomem wody, jej temperatura oraz
zawarto$¢ osadu w znacznym stopniu zmieniaja si¢; ekosystemy nadbrzezne powyzej
i ponizej tamy zostaja powaznie naruszone. Ogromne tamy zatapiaja rOwniez znaczne
obszary, ktére wczesniej stanowily siedlisko dla wielu gatunkéw roslin i zwierzat, a takze
ludzi. W Indiach na przyklad, ogromna zapora Tehri ma zatopi¢ okoto 27 tys. hektarow
obszaréw rolnych i pozbawié¢ 100 tys. os6b doméw.")

Tamy moga réwniez zniszczy¢ tradycyjne systemy rolne oparte na naturalnych cyklach
powodziowych, np. budowa Wielkiej Tamy Asuariskiej na potudniu Egiptu zlikwidowala
wystepujace tam co roku powodzie, od ktérych zalezne bylo cate rolnictwo w dolinie Nilu.
Obecnoé¢ zapory pozbawila ziemie wielu odzywczych sktadnikéw zawartych w osadach
niesionych przez wode powodziowa. Obecnie tamtejsi rolnicy musza stosowaé nawozy
chemiczne.

Rozlegle systemy nawadniajace wykorzystywane w rolnictwie wielkoskalowym
doprowadzity do zasolenia gleby i zniszczenia zyznych niegdy$ obszaréw ziemi.
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Centre for Resource and Environment Studies w Australii szacuje, ze zasolenie wystepuje
na 20% nawadnianych obszaréw, tj. na 45 milionéw hektaréw. Kazdego roku 2 - 3 milionow
hektaréw ziemi ulega tak duzemu zasoleniu, ze dalsze wykorzystywanie ich pod uprawy
jest niemozliwe.'

Hodowle zintegrowane kontra hodowle przemystowe

Ludzie, ktérzy odwiedzaja male gospodarstwa rolne z réznorodna produkcja,
zauwazaja czesto, ze wszystko jest tam wykorzystywane na wiele sposobéw i ze niemal
nic sie nie marnuje. Jest tak szczegélnie wtedy, gdy czescia takiego gospodarstwa sa
zwierzeta. Resztki z plonéw wykorzystuje sie do karmienia koni, $wir i kéz; stoma moze
by¢ wystaniem podioza badz stuzy¢ jako pasza; resztkami warzyw karmi sie kurczaki i
$winie; nawet liscie, galtezie i kora drzew moga by¢ pokarmem dla kéz i koni. Zwierzeta
natomiast dostarczaja miesa, mleka, jajek, skory i welny, a niektére z nich wykorzystywane
sa do obstugi maszyn rolniczych. Kury, gesi czy inne ptactwo wolnego chowu zjadaja duze
ilodci szkodliwych owadami i élimakéw. Wiele gatunkéw przezuwaczy moze pas¢ sie w
miejscach, ktére nie nadaja sie¢ do upraw, tym samym powiekszajac produktywny obszar
farmy. W takich gospodarstwach kompost jest bardzo ceniony, poniewaz wykorzystuje sie
go do utrzymywania zyznosci p6l i pastwisk.

Z kolei w przypadku produkcji monokulturowej, przeznaczonej na odlegly rynek,
hodowle zwierzat zostaje wyodrebniona z innych rodzajéw dzialalnosci na farmie i
zamieniona w wielkie konglomeraty hodowlane. Tysigce, a nawet miliony zwierzat
trzymane sa w klatkach badZ zagrodach i a goéry obornika rosna i rosna i trzeba sie ich
jako$ pozbywaé. Hodowla z 20 tysigcami sztuk bydta, catkiem skromna jak na standardy
przemystowe, produkuje taka sama ilos¢ sciekéw co miasto liczace 320 tys. mieszkaricow.'”)
Podczas gdy w malych gospodarstwach odchody zwierzat od razu znajduja zastosowanie,
to ich ogromne ilosci, jakie powstaja w rolnictwie przemystowym, stanowia powazne
zrodlo zanieczyszczenia srodowiska, wptywajac na rejony polozone o wiele dalej niz w
bezposrednim sasiedztwie wielkich hodowli. Zagrozone sa nie tylko strumienie, rzeki i
gleba, ale rowniez powietrze: szacuje sie, ze przyczyna okoto 30% wystepujacych na terenie
Holandii kwasnych deszczy sa wilasnie odchody zwierzece.’®
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Na wykarmienie tak ogromnej ilosci zwierzat potrzeba mnéstwo paszy, a to oznacza
konieczno$¢ stosowania nawozéw chemicznych. Podczas, gdy w matym gospodarstwie
wykorzystywany jest w tym celu naturalny nawéz, w systemie globalnym jest on po prostu
marnowany. Wendell Berry ujat to nastepujaco: ,Doskonale tu wida¢ geniusz ekspertow ds.
rolnictwa: potrafig zamieni¢ jedno rozwiazanie na dwa problemy.”*”

Zycie w glebie

Na farmach z r6znorodna produkcja mozna zastosowaé wiele strategii utrzymywania
zyznej gleby. W jednych przypadkach, tak jak w tradycyjnym rolnictwie wypaleniskowym,
pozwala si¢ ziemi leze¢ odlogiem przez dtugi okres i zdzicze¢, po kilku latach uprawy, a w
innych farmerzy uzupeltniaja skladniki odzywcze w glebie dodajac do niej resztki jedzenia,
resztki roélin, odchody zwierzece, a nawet ludzkie. W gospodarstwie ekologicznym ziemia
postrzegana jest jako zywy organizm, ktéry nalezy odpowiednio odzywiaé, aby rodzit
zdrowe plony. Gdy ziemia jest zdrowa, to doskonale wspoétdziata z r6znymi formami zycia,
a to jest kluczem do sukcesu w rolnictwie ekologicznym.

Kiedy uprawia sie tony tylko jednej rosliny z wykorzystaniem ciezkiego sprzetu, trudno
jest postrzegac glebe jako co$ wiecej niz tylko podtoze dla korzeni roélin i zbiornik na wode i
sztuczne nawozy. Te substancje chemiczne, Iacznie z pestycydami, herbicydami i sSrodkami
bakteriob6jczymi, skutecznie niszczg symbioze ziemi z ro$linami i przeksztalcaja ja w
martwa, toksyczng substancje.

Wiele innych praktyk réwniez prowadzi do degradacji gleby. Drzewa, krzewy,
zywoploty, ktére stanowia naturalne zabezpieczenie ziemi przed erozjy, na farmach
przemystowych sa traktowane jako przeszkoda i dlatego sa wycinane. Po zbiorach usuwa
sie rowniez pozostatosci zb6z, tym samym wystawiajac ziemie na szkodliwe dziatanie
warunkoéw atmosferycznych: deszczu, ktéry pozbawia ja cennych skladnikéw mineralnych
i slonica, ktére powoduje jej wysuszenie. Uzywanie cigezkich, nowoczesnych maszyn
prowadzi do zbicia gleby, co zmniejsza jej mozliwosci do wchlaniania wody. Poza tym,
chemikalia i nowoczesne metody upraw, stosowane przez wielkie monokultury, zmieniajg
konsystencje gleby, czyniac ja bardziej podatng na niszczace dzialanie wiatru i wody.

W rezultacie w zastraszajacym tempie ubywa zyznych gleb. Szacuje sie, ze na kazde
pot kilograma zboza w stanie lowa przypada strata 2 kilogramoéw gleby, a w zachodniej
czesci stanu Waszyngton kazde pét kilograma zboza to strata 9 kilograméw gleby.™® W
konsekwencji zZyzne tereny rolnicze zostaja zniszczone. Ponadto erozja gleb zaburza bieg
rzek, powodujac powodzie, ktére niszczg zasoby naturalne i siedliska ludzkie.

Czy ,,ekologiczne” wystarczy?

Zywnoé¢ ekologiczna jest obecnie przedmiotem goracych dyskusji w wielu
krajach. Wielkiego firmy maja wplyw na jej definicje i wytyczne, aby jak najlepiej
wykorzysta¢ szybko rozwijajacy sie rynek zywnosci ekologicznej, rynek, na ktory
korporacje spozywcze i rolne juz dokonaly inwazji. Ogromne korporacje spozywcze
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wykupuja malych niezaleznych producentéw i firmy produkujace zywnosé naturalna.
Wiele farm ekologicznych to w rzeczywistosci wielkie monokultury, aczkolwiek nie
stosuja one zadnych srodkéw chemicznych. Kiedy$ wiekszos¢ zywnosci ekologicznej
mozna byto kupi¢ albo bezposrednio od producenta albo w malych sklepach z
zywnoscia ekologiczna. Dzi§ sprzedaja ja sieci supermarketéw. W Wielkiej Brytanii
na przyklad 69% wyprodukowanej zywnosci ekologicznej jest sprzedawane wtasnie
w supermarketach.”

Bardzo mozliwe, ze juz niedtugo ten nowy rynek zostanie catkowicie wchioniety
przez agrobiznes i wielkie korporacje. W 1999 r. Departament Rolnictwa w
USA (USDA) probowal narzuci¢ temu rynkowi okreélone standardy, ktére
bylyby przyjazne korporacjom. Pozwalalyby one np. na wykorzystywanie w
produkcji zywnosci ekologicznej nasion zmodyfikowanych genetycznie, na
stosowanie nawozéw chemicznych i naswietlania jako metody sterylizacji - metod
powszechnie akceptowanych w globalnym systemie zywnoSciowym, ale wytrwale
odrzucanych przez farmeréw ekologicznych. Pomimo, ze pod wplywem naciskéw
ze strony konsumentéw i farmeréw, USDA wycofala sie z wprowadzenia tych
kontrowersyjnych przepisow, to jednak sp6jnos¢ standardéw ekologicznych w USA
jest wcigz zagrozona.

W trwajacej bitwie o rynek zywnosci ekologicznej agrobiznes stara sie zawezic ilos¢
wymogoéw ekologicznej produkdji tak, jak to tylko jest mozliwe. Stanowig je: kréotka
lista zakazanych metod w produkcji, zakaz uzywania pestycydéw, herbicydéw,
srodkow grzybobdjczych oraz nawozéw sztucznych. Wszystkie te wytyczne moga
by¢ spelnione bez uszczerbku dla systemu zywnosci globalnej. Kwestie takie jak
wartos$¢ odzywcza, odpady, dobrostan zwierzat i wptyw na srodowisko znajduja sie
zdecydowanie poza obszarem takiej waskiej interpretaciji.

Uprawy bez uzycia chemii minimalizujg problemy zatrucia pestycydami
srodowiska i zywnosci, ale kiedy tzw. zywnos¢ ekologiczna jest produkowana w
wielkich uprawach monokulturowych i transportowana na tysigce kilometréw, to
wiekszosé kosztow globalnego systemu zywnosci pozostaje bez zmian: szybkie
zmniejszanie si¢ bioréznorodnosci, upadek niezaleznych sklepéw na rzecz
hipermarketéw, ktérych wiascicielami sa korporacje, zagrozenie funkcjonowania
lokalnych gospodarek i spotecznosci, srodowiskowe koszty transportu na duze
odlegtosci. Tymczasem jest bardziej prawdopodobne, ze sama zywnos¢ bedzie
pakowana, przetwarzana i konserwowana, aby przedluzy¢ jej termin waznosci,
a tym samym zmniejsza sie jej zalety zdrowotne wynikajace z jedzenia zywnosci
ekologicznej.

Ponadto produkcja na wielka skale zwieksza juz i tak ogromna presje wywierana
na malych producentéw. Rézne lokalne inicjatywy i rozwigzania, ktére umozliwiajg
istnienie drobnym farmerom, moga z tatwoscia by¢ zniweczone przez wielkich
producentéw zywnosci ekologicznej, ktérzy dzieki ukrytym dotacjom do gospodarki
globalnej moga sprzedawac swoje produkty po sztucznie zanizonych cenach.

Natomiast produkcja przeznaczona na rynki lokalne o wiele bardziej sprzyja
ekologicznym metodom upraw. W zwiazku z tym, ze lokalne gusta i potrzeby sa
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zréznicowane, lokalna sprzedaz zacheca do réznorodnosci w uprawach, co znacznie
obniza ryzyko zniszczenia plonéw przez szkodniki czy choroby, jak réwniez
eliminuje koniecznos¢ uzywania srodkéw chemicznych.

Co wiecej, lokalna produkcja ekologiczna przynosi korzysci ekonomiczne zaré6wno
rolnikom jak i konsumentom, bo nie wigze si¢ ona z duzymi nakladami i nie wymaga
posrednictwa przetwoércow czy dystrybutoréw i dzieki temu dochody rolnikéw sa
wieksze, a nabywca placi nizsza cene.

Rolnictwo ekologiczne

Podstawowa zasada, ktéra kieruja sie rolnicy ekologiczni, méwi, ze zdrowe
rodliny wymagaja zdrowej ziemi, dlatego tez duzy nacisk kltada na utrzymywanie
zyznoéci gleby ijej dobrej struktury. Osiggane jest to dzieki r6znym metodom. Rosliny
okrywowe, szczegdlnie rosliny motylkowe wigzace azot, moga by¢ uprawiane poza
sezonem lub jako czeé¢ ptodozmianu, a nastepnie sa przekopywane dla zwigekszenia
ilosci substancji organicznych w glebie. Odpadki kuchenne, pozostatosci po zbiorach
i odchody zwierzece sa kompostowane i dodawane do gleby, aby budowac¢ préchnice
i uzupelniac¢ substancje odzywcze.

Ptodozmian (rosliny sg uprawiane w kazdym sezonie w innym miejscu), stosuje sie
aby zaden z gatunkéw roélin nie pozbawit gleby ,, ulubionych” przez siebie substancji
odzywczych. Uprawa wspétrzedna (uprawianie obok siebie kilku gatunkéw roslin)
zapewnia wydajne wykorzystanie terenu, pomaga powstrzymywac chwastyipozwala
zgodnym sgsiadom czerpac korzysci z bycia blisko siebie. W mieszanych uprawach
szkodnikom jest trudniej rozprzestrzenia¢ sie, szczegdlnie jezeli jedne rosliny
odstraszaja szkodniki innych roélin lub gdy przyciagaja polujace na nie drapiezniki.
Taréznorodnos$é wzbogaca stabilno$¢ catego ekosystemu. Przeprowadzone niedawno
badania poréwnawcze farm ekologicznych i nieekologicznych w Anglii pokazaty, te
pierwsze wykazuja mniejsze straty substancji odzywczych i ze jest na nich znacznie
wiecej motyli, drapieznych pajgkow i wieksza réznorodnosé gatunkéw roslin.”

Podczas gdy globalny rynek zmusza farmeréw do tego, by specjalizowali sie
w produkdji jednego gatunku na eksport, co wymaga upraw monokulturowych,
na ktorych jest trudne lub niemozliwe zastosowanie metod ekologicznych, farmy
ekologiczne z réznorodnymi uprawami majag tak wiele bioréznorodnosci, ze
szkodniki na nich nie sg tak powaznym problemem, a obywanie sie bez pestycydéw
nie jest trudne.

Ponadto, duzo mniejsza potrzeba korzystania z zewnetrznych nakladéw oznacza
mniejsze zuzycie paliw kopalnych. Farmy ekologiczne dowiodly, ze uzywa sie
na nich o 60% mniej paliwa na jednostke wyprodukowanej zywnosci.? Niemniej
jednak przede wszystkim na mniejszych, mniej zmechanizowanych farmach, o
wiekszej bioréznorodnosci mozliwe sa duze oszczednosci paliwa. Ekologicznie
uprawiane monokultury zwykle wymagaja zuzycia prawie tak samo duzo energii
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jak konwencjonalne farmy. I oczywiscie zywno$¢ przeznaczona na rynek lokalny
wymaga mniej paliw kopalnych, aby przewies¢ produkty na rynek.

Powrét upraw ekologicznych

W ostatnich latach na Zachodzie nastapil rozw6j rolnictwa ekologicznego. Obawy
o bezpieczenistwo zywnosci i konsekwencje manipulacji genetycznych sprawily, ze
konsumenci zaczeli szukaé Zrédet zywnosci bardziej godnych zaufania. W USA w
ciggu kilku ostatnich lat popyt na zywnos¢ ekologiczng wzrastal rocznie o ponad
20% (rys. 3. 1). W Europie w ciagu ostatniej dekady uprawy ekologiczne gwattownie
wzrosty (rys. 3. 2). W Austrii rolnictwo ekologiczne, popierane przez rzad, stanowi
10%.9

Rys. 3.1. Wzrost sprzedazy w sektorze zywnosci ekologicznej w USA
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Zrédto: Healthwell Exchange. Natural Foods Merchandiser,
grudzien 1999 r. (www.exchange.healthwell.com/nfm-online)

Rosnaca popularnosé¢ zywnosci ekologicznej jest niewatpliwie zjawiskiem
pozytywnym, jednak wazne jest, by ,ekologiczne” nie stato si¢ kolejng marka lub
wlasnoscig intelektualng globalnego przemystu spozywczego. Dlatego $wiadomi
ekologicznie konsumenci powinni zwracaé¢ uwage nie tylko na to, czy zywnosc¢
jest oznaczona jako ekologiczna, ale réwniez na to, by byla uprawiana lokalnie.
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Réwnoczesnie spolecznodci lokalne i grupy aktywistéw powinny naciskaé¢ na
wladze, by chronily one standardy ekologiczne przed zaadaptowaniem ich na
potrzeby wielkich korporacji rolnych i spozywczych i jednoczesnie by wspieraty
odpowiednimi dotacjami i regulacjami rolnictwo lokalne, ekologiczne i prowadzone
na malq skale.

Rys. 3.2. Rolnictwo ekologiczne i w okresie przestawiania w Europie (od 1985 r.)
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Zrédto: Lampkin, Nicolas, Welsh Institute of Rural Studies,
University of Wales, Aberystwyth (www.wirs.aber.ac.uk/research)

Adaptacja do warunkow lokalnych kontra inzynieria genetyczna

Od poczatkéw istnienia rolnictwa farmerzy wybierali takie uprawy, ktére byly
najbardziej korzystne w okredlonych lokalnych warunkach srodowiskowych. Dzieki temu
przyczyniali sie do zwigkszania réznorodnosci biologicznej, np. kiedys rolnicy w Andach
uprawiali okolo 3 tys. ré6znych odmian ziemniakéw.?” Na Jawie uprawiano ponad 600
réznych odmian zb6z.”» Produkowana dzi§ zywnos¢ jest wynikiem wielowiekowej pracy
takich rolnikéw.

Teraz jednak powstalo wiele nowych metod zapewniajacych réznorodnosé. Dzieki
biotechnologii naukowcy potrafiy w swoich laboratoriach dokona¢ selekcji nasion
pod katem okreSlonych cech. Niekiedy nawet moga stworzy¢ takie odmiany, ktére w
warunkach naturalnych nie mialyby szansy zaistnienia, np. geny ryby umieszczono w
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pomidorach, a geny ludzkie zaimplantowano rybom. Prébowano réwniez wyhodowac
odmiany kurczakéw bez pidr, zeby nie trzeba bylo ich skuba¢.”?

Pomijajac juz kwestie etyczne manipulowania genami, ekologiczne nastepstwa
korzystania z tych technologii moga by¢ ogromne. Inzynieria genetyczna jest dzi$
wykorzystywana po to, aby zwigkszy¢ ilos¢ stosowanych pestycydow: firma Monsanto
sprzedaje zmodyfikowane nasiona, ktére toleruja wieksze dawki jej bestsellera, herbicydu
Roundup?); firma Aventis wypuscita na rynek podobne nasiona, ale do stosowania z
produkowanym przez nig herbicydem - Liberty, z kolei Cyanamid sprzedaje nasiona, do
ktérych nalezy uzywac herbicydéw Pursuit i Odyssey.

Niektére odmiany roslin zostaly tak zmienione, ze potrafia zabija¢ Zerujace na nich
szkodniki. Jednak badania wykazaly, ze tak samo jak chemiczne pestycydy, réwniez i
takie rosliny szkodza wielu innym gatunkom owadéw, ktére nie stanowia dla tych roslin
zadnego zagrozenia. Na Uniwersytecie Cornell przeprowadzono badania na mniszkach
lekarskich, ktore sa ulubionym pozywieniem larw monarchéw. Mniszki spryskano pytkiem
z wyhodowanej laboratoryjnie odmiany kukurydzy Bt, ktéra wytwarza wlasne pestycydy.
Pomimo, ze pestycydy te mialy chroni¢ roéling przed innymi szkodnikami, to zabijaly
réwniez zywigce si¢ nimi larwy motyla.?

Jednak najwiekszym problemem jest
prawdopodobnie zanieczyszczenie genetycz-
ne, spowodowane stosowaniem biotechnolo-
gicznie wykreowanych odmian zb6z. Zwo-
lennicy takich praktyk twierdza, ze zdarza
sie to bardzo rzadko, ale prawda jest catkiem
inna, np. Starlink, transgeniczna odmiana ku-
kurydzy, uprawiana na mniej niz 1% catkowi-
tej powierzchni rolnej w Ameryce, spowodo-
wala zanieczyszczenie ziaren kukurydzy w
ponad 80 gospodarstwach zajmujacych sie
jej uprawa. W tym samym czasie pojawily sie
odporne na herbicydy , superchwasty”, beda-
ce rezultatem genetycznych zanieczyszczen
transgenicznych zb6z.%

Wiadomo juz, ze takie genetyczne
zanieczyszczenia mogq przenosi¢ sie¢ na
znaczne odleglosci. Badania przeprowadzone
w odlegtym masywie gérskim w rejonie Sierra
Norte de Oaxaca, wykazaty, ze nawet niektére
odmiany kukurydzy na terenie Meksyku
zostaly zanieczyszczone przez transgeniczne
DNA, pomimo, ze w odleglosci 100 kilometréw nikt swiadomie nie uprawial genetycznie
zmodyfikowanej kukurydzy. Powtarzalem testy przynajmniej 3 razy, zeby mie¢ pewnos¢,
ze wynik jest prawdziwy - powiedzial David Quist, jeden z gléwnych autoréw tego
badania.- Z poczatku bylo mi trudno uwierzy¢ ze na tak odleglych terenach wynik moze
by¢ pozytywny.?)

Faktem jest, Ze genetyczne zanieczyszczenia sa juz tak czeste, iz istnieje ryzyko, ze wkrétce
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nawet rolnicy ekologiczni nie beda mogli znaleZ¢é nasion, ktére nie bylyby genetycznie
zmienione. ,Slady takich zmian odnalezlismy w kukurydzy uprawianej ekologicznie od 10
- 15 lat - powiedziat szef firmy produkujacej ekologiczny chleb i ptatki w prowingji British
Columbia. - Nie ma tak wysokiego muru, ktéry mégtby zatrzymac te zmodyfikowane
geny.”?® Wedlug Farm Verified Organic, amerykarnskiej jednostki przyznajacej certyfikaty
ekologicznego rolnictwa, zanieczyszczenia ziaren kukurydzy, rzepaku i soi sg juz tak
powszechne, ze ,zaden farmer w Ameryce PéInocnej nie moze zdoby¢ nasion, w ktérych
by ich nie bylo.”*

Wiele osob uwaza, ze taka byla taktyka postepowania wszystkich firm biotechnologicz-
nych: zamiast powstrzymywac genetyczne zanieczyszczenia, tak obsesyjnie si¢ na nich sku-
pity, ze zadna dyskusja na ten temat nie byta mozliwa. Wedlug krytyka biotechnologii Je-
remy’ego Rifkina: ,Firmy te mialy nadzieje, ze zanieczyszczen jest na tyle duzo, ze wine za
nie mozna zrzuci¢ na nieprzychylne zrzadzenie losu.”*"

Prébuje sie nas przekona¢ do korzysci wynikajacych z inzynieryjnej zywnosci, ale
zatrwazajaco wysoki procent genetycznych zanieczyszczern méwi nam, ze powinniémy
natychmiast zatrzymac dalsze rozpowszechnianie tej technologii. Jest jeszcze sporo
gatunkoéw zbdéz nie majacych swoich transgenicznych odpowiednikéw i wiele krajow
wolnych od genetycznych zanieczyszczen. Czy one réwniez powinny wpas¢ w sidla
inzynierii genetycznej?

Biotechnologia zajeta sie réwniez genetyczna inzynierig owadéw; pierwsze egzemplarze
juz zostaly wypuszczone na tono natury.? Ich istnienie w ekosystemie niesie ze soba duze
ryzyko, ktérego skutkéw zaden naukowiec nie jest w stanie przewidzie¢. Mylili si¢ oni w
kwestii rozmiaréw zanieczyszczen genetycznych; jakie jeszcze inne pomytki bedziemy im
zawdzieczac?

Biotechnologia powiekszy jedynie ekologiczne koszty globalnego systemu zywnosci.
Rozpowszechnione stosowanie genetycznie ulepszonych zbdéz oznacza, ze lokalnie
zaadoptowane odmiany, stosowane przez rolnikéw od wiekéw i przystosowane do
unikalnych warunkéw ekologicznych, beda wypierane przez kilka wytworzonych przez
agrobiznes odmian. Takie dziatania przyspieszajedynie proces niszczenia bioréznorodnosci;
sprawia, ze farmerzy beda mie¢ coraz mniejsza kontrole nad produkcja zywnosci, a dalsze
ujednolicanie diet, kultury i wiejskiego krajobrazu bedzie odbywalo sie coraz wiekszym
kosztem srodowiska naturalnego.

Pomimo, ze przemyst podejmuje intensywne dziatania w sferze public relations, majace
na celu przedstawienie inzynierii genetycznej jako dobrodziejstwa dla farmeréw, dla
Srodowiska i dla ubogich, biotechnologia jest w najlepszym razie dorazng i desperacka
tatka techniczna, ktéra nie robi niczego, aby odwrdécié¢ niszczycielskie dziatanie globalnego
systemu zywnosciowego. Przeciwnie, jej gldownym obszarem zainteresowan bedzie
utrzymanie i rozszerzenie - poprzez dziatania zwiekszajace odpornosé roslin na szkodniki i
uszkodzenia warzyw podczas transportu, poprzez tworzenie nowych koloréw warzyw, tak
by wygladaty bardziej atrakcyjnie na pétkach supermarketéw itd.

Wiara w to, Ze nowoczesna technologia i kierujace sie zyskiem korporacje przyczynia sie
do odbudowy i utrzymania zdrowia planety, jest gleboka naiwnoscia. Tylko wtedy, kiedy
ograniczymy skale naszego systemu gospodarczego, zaczynajac od tych, ktérzy produkuja
i dostarczaja nasza zywnos¢, stworzymy szanse na to, by réznorodnosé znoéw rozkwitla i ze
bedziemy mogli zy¢ w zdrowym $rodowisku.
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